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Boletin No 44-2019 Cémputo del plazo prescriptorio

SALA CIVIL PERMANENTE
CAS. N.2256-2017-Lima.

SUMILLA:

El periodo durante el cual un proceso queda a cargo del Juez no puede sumarse al plazo
otorgado por ley para que se produzca la prescripcion extintiva, pues la razon de ser de este
instituto es sancionar la inaccién del titular del derecho, por lo que la interposicion de la
demanda dentro del plazo demuestra la voluntad del recurrente de ejercer su derecho de acceso

a la justicia.

BASE NORMATIVA:
Articulos 1993 y 2002 del Codigo Civil.
Articulo 139 inciso 3 de la Constitucion Politica del Estado.

SINTESIS:

Se trata del proceso de ejecucion de garantias donde el demandante -FCR, interpuso recurso de
casacion, contra la resolucion de vista de fecha nueve de junio de dos mil dieciséis, que confirma
el auto apelado de fecha once de setiembre de dos mil catorce, que declar6 fundada la excepcién

de prescripcidn extintiva.

Resulta conveniente sefialar respecto de la materia controvertida, que la prescripcion es una
institucion juridica que se basa en el transcurrir del tiempo y que tiene como efecto inmediato hacer

perder al titular de un derecho el ejercicio de la accidn.

De acuerdo a lo sefialado en los articulos 1993 y 2002 del Cédigo Civil, se tiene que el cémputo del
plazo prescriptorio comienza desde el dia en que puede ejercitarse la accion hasta vencido el altimo
dia del plazo, lo cual es coherente con el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva reconocido en el

articulo 139 inciso 3 de la Constitucion Politica del Estado.

En el presente caso se advierte, que el sefior M. G. V. y su cdnyuge constituyeron Garantia
Hipotecaria a favor del Banco Republica el veinte de mayo de mil novecientos noventa y ocho. Al
fallecimiento del obligado, con fecha veintiocho de agosto de dos mil tres, su hijo, C. E. G. L,,
reconoce la deuda de su progenitor, proponiendo nuevas fechas de pago, comunicaciéon que es
recepcionada por el recurrente con fecha primero de setiembre de dos mil tres; y, posteriormente,
el dieciocho de diciembre de dos mil tres, realiza un nuevo reconocimiento de deuda,
proponiendo nuevas fechas de pago, siendo el veintiséis de enero de dos mil cuatro recepcionada

esta ultima comunicacion.

Cabe sefalar respecto a la pretension principal de ejecucion de garantia hipotecaria, el plazo de
prescripcién es de diez afios, cuyo computo debe iniciarse desde el dieciocho de diciembre de dos
mil tres, pues en dicha fecha se produjo el ultimo reconocimiento de deuda, de modo tal que el
plazo prescriptorio culminaba el dieciocho de diciembre de dos mil trece; que se aprecia de autos

que la demanda fue interpuesta el veinte de noviembre de dos mil trece, por lo que atiin no habia
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vencido el plazo de diez afos sefialado en la norma civil como plazo prescriptorio; pues, la
interposicién de la demanda dentro del plazo demuestra la voluntad del recurrente de ejercer su
derecho de acceso a la justicia para el cobro de su acreencia; razén por la cual la Sala Civil
Suprema amparé el recurso casatorio interpuesto y actuando en sede de instancia revoco la
resolucién apelada que declaro fundada la excepcién de prescripcion y reformandola la declara
infundada.

Mpm.
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